CARTA ABIERTA AL DIRECTOR DE
LA DIRECCION GENERAL DE
MOVILIZACION NACIONAL

written by cgamboa | Septiembre 14, 2025

Senor Jorge Hinojosa Riquelme

Director, esta es la carta que queriamos evitar, cuando hablamos
de cumplir acuerdos, buscar soluciones, establecer normas, era
porque no queriamos llegar a decir lo que debemos decir hoy.

Cuando nos reunimos a mediados del 2024, para discutir lo
relacionado con el reglamento complementario y la deficiente
implementacidén de un aln mas deficiente cuerpo legal, entregamos
un extenso informe con el detalle de cada una de nuestras
observaciones y las propuestas respecto de ellas. Se 1o
entregamos y luego lo enviamos por correo electrénico.

Usted director, nos sefiald, en aquella ocasidn, que comenzarian
a trabajar en corregir los problemas y proponer una nueva
redaccion en lo que presentaba problemas. Incluso encontramos
que coincidiamos en muchos aspectos que era necesario corregir.
Evaluamos esa reunién con esperanza, con confianza y claramente
con optimismo. Le solicitamos a nuestra gente paciencia y
mesura, con la confianza en que vendrian cambios y que la DGMN,
con usted a cargo, tenia la voluntad de mejorar las cosas.

Durante estos mas de doce meses hemos tenido varias reuniones en
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las que reiterabamos la aparicidén de problemas y le buscabamos
soluciones. En la préactica no llegaron muchas soluciones y se
acrecentaron algunos problemas. Por ejemplo, el registro de los
dispositivos de punteria, se postergaron con el pretexto de que
se le buscaria una solucidén definitiva y todos, incluso usted y
sus asesores, coincidiamos en que era inutil registrar 1los
dispositivos de punteria, que no solo carecen de trazabilidad -
ya que no traen nuUmeros de serie- sino que ademas es imposible
registrar los que ahora estan en poder de sus legitimos
usuarios.

También coincidiamos en que el registro de las armas de fogueo
no podia ser igual que el registro de las armas de fuego, muchas
de ellas no traen numero de serie y pasarlas a todas por el
Banco de Pruebas de Chile era imposible. De “imposibles” como
estos el reglamento es una coleccidén que lo transformaba en un
reglamento inutil, alejado de la realidad y muy dificil de poner
en practica. Siempre lo hemos considerado una larga coleccidn de
restricciones inltiles, impracticables y lo que es peor,
inconducentes. Efectivamente ninguna de las invenciones que se
volcaron en el reglamento complementario tiene por objetivo
disminuir el trdfico de armas y municiones. La disociacion de la
realidad de quien elabord este reglamento complementario era
evidente, su nivel de ignorancia y mala intencién se reflejan en
cada una de los articulos absurdos de esta norma.

Cuando hablamos del registro de las armas de fogueo, 1los
dispositivos de punteria, los clubes y federaciones, siempre
dijimos que no eran mas que una pasada por caja, demostramos lo
indtil e inconducente. Pero el real sentido era hacernos pasar
por caja, pagar las tasas de derechos fijadas.

Recién un afo después de aquellas reuniones nos llega una
propuesta de reglamento, a la que hicimos constantes aportes,
entregamos nuestras visiones y nuestras propuestas, de manera



clara y transparente. Cierto es que hay algunas de nuestras
observaciones reflejadas en esta propuesta, pero infimamente. E1
grueso, lo grave, seguia ahi e incluso con una redaccién aln mas
peligrosa.

Pero no nos importé, volvimos a hacer el estudio minucioso,
volvimos a avocarnos a la tarea de hacer una contrapropuesta,
explicar el porque de nuestras observaciones y entregar
sugerencias de redacciodn.

Paralelo a esto discutimos 1la prohibicién de realizar
actuaciones por parte de los propietarios de armas de fuego,
clubes y organizaciones deportivas de tiro deportivo en 1las
zonas en estado de excepcidén de la macro zona sur. Alli, desde
el afio 2019, por instruccidén de 1la DGMN, los propietarios de
armas de fuego, cazadores, deportistas, coleccionistas no han
podido efectuar ninguna actuacidn antes las Autoridades
Fiscalizadoras, no han podido transportar sus armas para
practicar la caza o el deporte, no han podido comprar municidn,
no han podido renovar permisos de transporte, no han podido re
acreditarse de manera adecuada.

Hace unas semanas usted nos planteé la intencidn de derogar la
resolucion que uno de los anteriores directores de 1la DGMN
emitié para restringir el uso de armas en las zonas en estados
de excepcion. Algo que desde hace demasiado tiempo estabamos
solicitando, sabemos que efectivamente sostuvo la reunidén con
los jefes de zona en estado de excepcién y les comunicd su
intencién de derogarlos, pero en la practica no ha pasado nada y
todo sigue igual. Como en todo lo que hemos conversado.

Y entre tanta promesa incumplida, peticiones de paciencia y
tanta, pero tanta espera, ya estamos en septiembre de 2025, sin
grandes avances, sin novedades. Las piezas para componer el alto
mando del ejército para el 2026 ya estan en movimiento y usted



se estd moviendo con ellas. Y no lo criticaremos por aquello, es
legitimo querer ascender, 1o que nos parece ilegitimo es
habernos inmovilizado con promesas que no se cumplieron. Con los
Gltimos 4 directores de la DGMN, tuvimos al frente a un
adversario, sabiamos a qué atenernos, era una confrontacidn
honesta, incluso caballerosa, en su caso director recibimos
promesas, tomamos acuerdos que siempre respetamos, pero no
recibimos nada consistente.

No sabemos cudl sera el producto final de esta nueva propuesta
de reglamento, no sabemos si reconsideraran todo lo nuevo que
agregaron y corregiran aquello que usted y nosotros
considerabamos ilégico, pero que aun asi lo mantuvieron. Si
sabemos que lo que ustedes se demoraron 12 meses en redactar,
nosotros lo analizamos, propusimos y redactamos en 3 semanas.
Esto lo podemos hacer porque conocemos plenamente cada una de
las problematicas reales que enfrentamos, sabemos de armas en
manos de civiles, sabemos de controles posibles de implementar y
ciertamente sabemos de burocracia indtil e inconducente. Por eso
siempre pusimos nuestras capacidades y conocimiento a su
disposicioén, siempre quisimos ayudar, incluso cuando salimos a
buscar apoyos en Defensa, Interior y Sequridad Pudblica, para
levantar la prohibicién de armas en la macrozona sur.

Pero este nuevo reglamento, si llega a conocer la luz, ya no
sera este afio. Estamos en afo de elecciones presidenciales vy
luego entramos en cambio de mando presidencial, luego en los
primeros 100 dias y ya estaremos junio de 2026. Si esta
propuesta efectivamente 1llega a salir de la DGMN, debera ir al
ministerio de Defensa, su superior jerdrquico; porque si
director, la DGMN tiene superior jerarquico, al contrario de lo
que se plantea en el nuevo articulo 419 de la propuesta de
reglamento complementario, cuando esta sefiala que:

“las resoluciones del Director General de Movilizacién Nacional



en materias de la Ley no seran objeto de recurso jerarquico,
pues no se encuentra subordinado a autoridad alguna en materia
de dichas competencias.”

Pero que estas aspiraciones de grandeza no nos desvien de 1o
importante. Sigamos la supuesta ruta de este reglamento, luego
el Ministerio de Defensa no resolvera nada sin preguntarle al
Ministerio del Interior, este Gltimo involucrara al Ministerio
de Seguridad Pdblica, que a su vez involucrara a Carabineros,
PDI, Ministerio PUblico y ya serd una bolsa de gatos en la que
nadie le pondra el cascabel a nadie. Finalmente, no se llegara a
puerto alguno, usted habra ganado tiempo saliendo airoso de la
DGMN y continuando su carrera, pero nosotros habremos perdido el
tiempo.

Imagino director que el contenido de esta carta le molestara,
comprensible. Por eso no queriamos llegar a esto, pero
ciertamente no hemos tenido otra alternativa. Hay aqui una
desconexién entre la realidad y lo que se hace, lo que se
responde a los usuarios, lo que se implementa en la web de la
DGMN y lo que se dice que se hace, respecto a lo que realmente
se hace.

En este casi afio y nueve meses, ademas de conversaciones,
acuerdos y buenas intenciones los resultados son nulos. Ni
siquiera pudimos saber en qué se gasta el 50% de los dineros
generados por tasas de derechos y multas, alrededor de 3 mil
millones de pesos anuales. Cuando preguntamos por el detalle de
los gastos recibimos una respuesta extrafia, poco clara. De lo
poco que pudimos entender destacamos que la DGMN, en el afo 2024
gastd $2.176.007.388, dos mil ciento setenta y seis millones de
pesos en personal. Esta muestra refleja el problema de
comunicacioéon entre nosotros, mientras nosotros preguntamos por
la rendicion de los dineros correspondiente al 50% de las tasas
de derechos de la Ley de Control de Armas, ustedes nos responden



con el presupuesto total de 1la DGMN. Un dialogo de sordos o al
menos un dialogo con alguien con déficit atencional.

El resultado es el mismo, no hay comunicacién efectiva vy
mientras uno cree que responde el otro cree que no le
entendieron la pregunta, o no quisieron responder.

Un mal balance, sin duda alguna.

Cristian Gamboa Beltramin
Presidente ANTRA Chile
Coalicidn por Armas Legales



